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7gromadzenia w dobie koronawirusa pelne watpliwosci

Jak zapewni¢ tajnoé¢ gloséw przekazywanych online albo czy mozna wykluczy¢ z obrad wspdélnika bez

maseczki?
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Nowelizacja kodeksu spélek
handlowych z 31 marca 2020T1.
(Dz.U. z 2020 . p0z. 568) uUMoz-
liwita niemal wszystkim spot-
kom kapitalowym obradowanie
w zdalny sposob. Przy wykorzy-
staniu §rodkéw porozumienia
sie na odleglos¢ moga sie od-
bywaé zaréwno zgromadzenia
wspdlnikéw w spétkach z ogra-
niczona odpowiedzialnoscia,
jak i walne zgromadzenia ak-
cjonariuszy w spétkach akeyj-
nych. Czesto obrady s3 pro-
wadzone w sposéb mieszany:
cze$¢ wspolnikéw gromadzi
si¢ w siedzibie spoiki, a czes¢
- uczestniczy w obradach on-
line. W praktyce dochodzi do
wielu problematycznych sytu-
acji i powstaje wiele pytar, na
ktérych odpowiedZ nie zawsze
znajduja nawet doswiadcze-
ni menedzerowie. A niejasno-
Sci poglebia to, ze odbywajace
sie w sposéb fizyczny spotka-
nia musza uwzgledniaé prze-
pisy zwiazane z obowigzujacym
w Polsce stanem epidemii. W tej
sytuacji warto skorzystac z pod-
powiedzi ekspertéw.

» Jakie formalnie wpisaé
miejsce odbywania sie zgro-
madzenia, gdy przeprowadza
sie je zdalnie? W internecie?
Nie. Miejscem odbywania
si¢ zgromadzenia - zgod-
nie z art. 234 par. 1 w zwiaz-
ku z art. 238 par. 2 k.s.h. oraz
art. 403 w zwiazku z art. 402
par. 2 k.s.h. - jest miejscowosé
w przestrzeni geograficznej
Rzeczypospolitej Polskiej, co
do zasady - miejscowos¢ wia-
Sciwa dla siedziby spétki.

,Okreslenie »miejsce«, kt6-
rym postuzyl sie ustawodaw-
cawart. 234 par.1i2k.s.h. oraz
w art. 403 k.s.h,, oznacza rogra-
niczony wycinek przestrzeni
w sensie geograficznyme, ale
nie obejmuje mozliwosci doko-
nania wyboru przestrzeni wir-
tualnej (tzw. miejsce w sieci)”
- czytamy w rekomendacjach
dobrych praktyk notarialnych
stworzonych przez dr. hab. Mar-
ka Le$niaka, kierownika Zakla-
du Prawa Gospodarczego i Han-
dlowego WPAIE Uniwersytetu
Wroclawskiego.

A zatem fakt obradowania
W sposéb zdalny nie wplywa na
dotychczasowa praktyke. Nadal
W zaproszeniu na zgromadze-
nie wspélnikow lub w ogtosze-
niu o walnym zgromadzeniu
nalezy poda¢ miejsce ,,fizycz-
ne”. Zarazem wspolnicy badz
akcjonariusze faczacy sie zdal-
nie moga przebywac w dowol-
nym miejscu, réwniez poza te-
rytorium RP.

» Czy podczas zgromadze-
nia wspolnikéw badz walne-
go zgromadzenia akcjonariu-
SZy WSZYSCy uczestnicy musza
mie¢ zalozone maseczKi i za-
chowywac dystans co najmniej
dwéch metrow?

Ustawodawca oraz gtéwny in-
spektor sanitarny nie przewi-
dzieli szczegbtowych zaleceri
dotyczacych zasad przepro-
wadzania spotkan przez orga-
ny spélek kapitalowych. Obo-
wiazuja zatem ogélne przepisy
i wytyczne. Tym samym miej-

sce, w ktérym odbywa sie zgro-
madzenie badZ walne, powinno
by¢ zdezynfekowane, a uczest-
nicy powinni mie¢ dostep do
$rodkéw do mycia lub dezyn-
fekcji rgk. Rekomendowane
jest takze zachowanie dystan-
su spotecznego. A €O z masecz-
kami? - Obowigzek zakrywa-
nia ust i nosa dotyczy m.in.
0s6b przebywajacych w budyn-
kach uzytecznosci publicznej.
Zalicza sie do nich takze sale
konferencyjne w hotelach czy
budynki biurowe, w ktérych za-
zwyczaj odbywaja sie zgroma-
dzenia. Z obowiazku tego wyta-
czono osoby wykonujace w nich
czynnosci zawodowe, shuzbo-
we lub zarobkowe, W zaleznosci
od charakteru udzialu poszcze-
gblnych uczestnikéw zgroma-
dzenia powinno$¢ noszenia
maseczek moze by¢ ocenia-
na réznie - wskazuje dr Rado-
staw L. Kwasnicki, partner za-
rzadzajacy w Kancelarii RKRKW
- Kwasnicki, Wrdbel & Partne-
rzy oraz czlonek komisji ds. re-
formy nadzoru wlascicielskiego
dzialajacej przy Ministerstwie
Aktywow Paristwowych. Jego
zdaniem dla jasnosci przekazu
maseczek na zgromadzeniu nie
powinny miec osoby zabierajg-
ce glos. Dobrze by bylo, gdyby
osoby siedzace za stotem pre-
zydialnym byly albo od siebie
oddalone, albo oddzielone prze-
stonami z pleksiglasu (tak zro-
biono ostatnio na walnym zgro-
madzeniu Pekao SA).

» Czy przewodniczacy zgroma-
dzenia moze wyprosic osobe
posiadajaca prawo glosu, lecz
niestosujaca sie do zalecen
sanitarnych, np. odmawiaja-
€3 noszenia maseczki?
Tak, cho¢ nalezy to trakto-
wac jako sytuacje nadzwyczaj-
n3a. Nalezy pamietaé, ze nie-
dopuszczenie wspélnika badz
akcjonariusza - wzglednie ich
pelnomocnika - do obrad zgro-
madzenia stanowi absolutny
wyjatek, ktory musi by¢ wszech-
stronnie uzasadniony. Bezza-
sadne dzialanie w tym obszarze
moze bowiem w konsekwen-
cji prowadzi¢ do wadliwosci
wszystkich uchwat powzietych
Przez wspomniany organ - za-
znacza dr Radostaw Kwasnicki.
Organizatorzy zgroma-
dzenl powinni rozwazy¢ moz-
liwos$¢ wykorzystania osobne-
g0 pomieszczenia od sali obrad,
w ktérym moglyby przebywac
osoby mogace zagrazac zdro-
wotnie innym (np. z podwyzszo-
N3 temperatury ciala lub tuz po
powrocie z kraju, w ktorym epi-
demia koronawirusa jest groz-
niejsza niz w Polsce). Oczywi-
$cie w takim przypadku nalezy
zapewni¢ mozliwo$¢ sprawnej
komunikacji pomiedzy salami.

» Ustawa dopuszcza udzial
w zgromadzeniu przy wyko-
rzystaniu Srodkéw komuni-
Kkacji elektronicznej. Ale co
konkretnie jest dopuszczal-
ne, a co nie?

Janusz Kowalski, wiceminister
aktywoéw paristwowych, ktéry
koordynowat prace nad projek-
tem nowelizacji, wyjasnia, ze
ustawa jest neutralna techno-
logicznie. - Dopuszczalna jest
kazda forma przekazu audio lub

wideo, ktéra zapewnia uczest-
nikowi wszelkie prawa, jakie by
mu przyshugiwaly, gdyby byt na
sali. Musi wiec miec¢ mozliwos¢
ogladania lub co najmniej stu-
chania na zywo tego, co sie dzie-
je na zgromadzeniu badz wal-
nym. Musi mie¢ zapewniona
mozliwo$¢ zabrania glosu na te-
mat, w ktérym chciatby sie¢ wy-
powiedzie¢. Wreszcie musi mie¢
mozliwos¢ wykonania przystu-
gujacego mu prawa glosu - wy-
jasnia Janusz Kowalski.
Najpopularniejszym rozwia-
zaniem jest wideokonferencja
przy wykorzystaniu oprogra-
mowania komputerowego do
tzw. strumieniowania obra-
zu i dZwieku. Ale dopuszczal-
nym wariantem jest takze te-
lekonferencja, jesli tylko obraz
jest zbedny (nie s3 pokazywane
slajdy, ktére moglyby zaintere-
sowac zgromadzonych).

» Co robié w sytuacji, gdy oso-
ba obradujaca zdalnie ma klo-
pot z polaczeniem i np. jej nie
stychac albo traci polaczenie?
Czy woéwczas nalezy zaczekaé
do czasu rozwigzania proble-
moéw technicznych, czy moz-
na procedowa¢ dalej?

Nie ma tu jednej uniwersalnej
odpowiedzi. Doktor Radostaw
Kwasnicki wskazuje, ze w ta-
kim przypadku po prostu na-
lezy kierowac sie rozsadkiem,
zasada lojalnosci wobec sp6t-
ki i akcjonariuszy oraz podej-
mowac dziatania racjonalne
izgodne z zasadami wspoétzy-
cia spolecznego. Zdaniem eks-
perta w przypadku, gdy jeden
ze zdalnych uczestnikéw zgro-
madzenia sygnalizuje problemy
techniczne - utrudniajace lub
uniemozliwiajace jego sprawny
udziat w wydarzeniu korpora-
cyjnym - powinno sie uczynié¢
wszystko, aby wskazane prze-
szkody usungé. - Gdy zrédtem
ktopotu s3 dziatania lub zanie-
chania samej sp6¥ki, wéwczas
nalezy oczekiwaé podjecia przez
spolke, reprezentowana przez
zarzad, wszelkich czynnosci
zmierzajacych do przywrécenia
stanu dajacego sposobnos¢ do
nieskrepowanego oraz pelnego
uczestnictwa w zgromadzeniu
przy wykorzystywaniu §rodkéw
bezposredniego porozumiewa-
nia si¢ na odlegto$¢. W tym celu
przewodniczacy zgromadzenia
moze zarzadzi¢ stosowne prze-
rwy porzadkowe - wyjasnia dr
Kwasnicki. Gdy jednak proble-
my techniczne leza po stronie
wspélnika badz akcjonariusza,
woéwczas sytuacja prawna sie
komplikuje. Mecenas Kwasnic-
kiuwaza, ze w takim przypadku
przewodniczacy zgromadzenia
powinien oceni¢, czy zaistnialy
problem ma charakter rzeczy-
wisty i usuwalny w rozsagdnym
czasie, czy tez stanowi np. pre-
tekst do obstrukeji obrad zgro-
madzenia. - Wyrazenie woli
zdalnego udziatu w zgromadze-
niu wiaze si¢ z akceptacja przez
wspdlnika badz akcjonariusza
koniecznosci przygotowania
we wlasnym zakresie narzedzi
umozliwiajacych niezawodne
Kkorzystanie z systemu udostep-
nianego przez spéike. Niedo-
chowanie nalezytej staranno$ci
nie moze stanowi¢ podstawy dla
paralizu organizacyjnego zgro-
madzenia. Z perspektywy za$
spotki warto rozwazyc¢ zapew-
nienie zdalnym uczestnikom

przetestowania mozliwosci ob-
radowania i gtosowania w tym
trybie, np. na dzieri lub nawet
na dwa dni wczesniej, szczeg6l-
nie przed pierwszym e-zgroma-
dzeniem - sugeruje dr Rado-
staw Kwasnicki. I wspomina, ze
przeciez podobna w skutkach
sytuacja moze takze wystepo-
wac takze w przypadku, gdy
pelnomocnik przyjezdza na fi-
zyczne zgromadzenie i zapomni
dokumentu stanowigcego pod-
stawe jego umocowania. Wte-
dy - jak przyjelo sie¢ w praktyce
- ocenia sie, czy osoba ta moze
w rozsagdnym czasie uzupetnié
braki. Jedli tak, nalezy jej umoz-
liwi¢ udziat w obradach. A je-
zeli byloby to nadmiernie cza-
sochtonne, to lojalno$é wobec
pozostatych wspélnikéw badz
akcjonariuszy nakazuje dalsze
procedowanie.

» Czy protokolujacy obrady no-
tariusz moze robié to na pod-
stawie transmisji dostepnej
w internecie, czy powinien by¢
w siedzibie spéiki?
Rekomendacje dobrych prak-
tyk notarialnych wskazuja ja-
sno: w miejscu obrad walnego
zgromadzenia sp6iki akcyjnej
powinien znajdowac sie nota-
riusz protokotujacy jego obra-
dy. Nie istnieje bowiem zaden
powdéd, by nie mégt on by¢ w fi-
zycznie w miejscu obrad. Epi-
demia koronawirusa oraz obo-
wigzujace przepisy sanitarne
nijak tego nie uniemozliwia-
ja. Co wiecej, zdaniem dr. hab.
Marka Le$niaka, gdyby przyjaé,
Ze notariusz moze uczestniczyé
w zgromadzeniu, bedac fizycz-
nie obecnym poza miejscem ob-
rad, woéwczas sporzadzalby on
protokét nie z przebiegu zda-
1zenia, jakim jest zgromadze-
nie, lecz z transmisji np. obrazu
i dZwigku tego zdarzenia, ktéra
docieralaby do notariusza.

» Kto powinien stwierdzi¢ pra-
widlowo$¢ zwolania zgroma-
dzenia i jego zdolnosci do po-
wziecia uchwa¥?

Tu w doktrynie s3 trzy koncep-
cje. Jedna juz archaiczna, ktorej
zwolennikow juz w zasadzie nie
ma, zaklada, ze wiadny do tego
jest notariusz.

Dwie bardziej aktualne zakla-
daja, ze prawidlowos¢ stwier-
dza albo osoba otwierajaca
obrady, albo przewodniczacy
zgromadzenia. Doktor hab. Ma-
rek Le$niak uwaza, ze najbar-
dziej przekonujaca jest ta ostat-
nia koncepcja. A to dlatego, ze
dopiero po wyborze przewod-
niczacego i podpisaniu przez
niego listy obecno$ci mozna
uznad, czy doszlo do spelnienia
ewentualnego wymogu kwo-
rum. Poza tym - na co zwraca
uwage ekspert - stwierdzenie
prawidtowosci zwotania zgro-
madzenia jest potwierdzeniem,
ze przewodniczacy zbadal, czy
zgromadzenie zostalo zwolane
prawidlowo.

» Jak zapewni¢ tajnos¢ gloso-
wania w przypadku glosowarn
osobowych, gdy znaczna czes$¢
glosujacych laczy sie zdalnie?
Eksperci przyznaja, ze to wy-
zwanie. Pierwotnie zaklada-
no, ze glosy moglby zbieraé

notariusz. Ale Krajowa Rada
Notarialna uwaza, ze nie ma
podstaw do przyjecia, ze prze-
kazywanie glosow notariuszo-
wi stanowitoby spelnienie wy-
mogu tajnosci, a sam rejent na
zgromadzeniu ma inne zada-
nia. Dlatego trzeba szukac in-
nych rozwiazan.

Doktor Radostaw Kwasnicki
sugeruje, by procedure liczenia
glosow powierzy¢ pracowniko-
wi lub - i tak byloby najlepiej
- osobie trzeciej, np. wykonu-
jacej zawdd zaufania publiczne-
go (tzw. odbiorca gtosow). Przy
czym odbiorca gltoséw powinien
zostaé zobowigzany w odreb-
nym porozumieniu do zacho-
wania poufnosci oraz prze-
strzegania obranej procedury.
- W trakcie posiedzenia prze-
wodniczacy powierza tej osobie
liczenie glosow, ktore s3 jednak
szyfrowane przez przewodni-
czacego. Jak on to robi? Na przy-
kilad uchwate nr 1 oznacza jako
&, nir 2 jako €, nr 3 jako $, nr 4
jako @ itd. Potem kazdorazowo
szyfruje glosy - np., oznaczajac
glos wstrzymujacy sie cyfra 1,
glos ,,za” - 2, a przeciw uchwa-
le - 3. P6Zniej przewodniczacy
zarzadza, ze glosy majg zostac
wyslane do odbiorcy gtosow (tj.
liczacego) jedynie w formie zna-
ku i cyfry - wyjasnia Radostaw
Kwasnicki. W efekcie odbiorca
nie wie, co kryje sie pod dana
uchwala. Po obliczeniu wyni-
kow, ktore jednak nie zdradzaja
mu konkretnych rozstrzygniec,
przekazuje je przewodniczace-
mu. A ten, znajac klucz, moze
oglosi¢ rzeczywiste wyniki gto-
sowania, Doktor Kwasnicki za-
znacza, ze cata dokumentacja
przeprowadzenia tajnego gtoso-
wania powinna trafi¢ do zabez-
pieczonej przed nieuprawnio-
nym dostepem dokumentacji
spotki.

» Czy mate spéXki z 0.0. s3 zo-
Dbowigzane stosowaé réwnie
restrykcyjne wymogi jak naj-
wigksze spétki akcyjne?
Formalnie tak. Ale prawnicy
uwazaja, ze gdy w gre bedzie
wechodzito skarzenie uchwat do
sadéw, sady beda ocenialy realne
mozliwosci poszczegoélnych spot-
ek. - Przykladowo zatem od du-
Zej spotki akcyjnej mozna bedzie
wymagacé bezwzglednego prze-
strzegania tajnosci glosowania.
Ale juz w przypadku nieduzej
spotki z 0. 0. istotniejsze wydaje
sie to, by organizator zgroma-
dzenia dotozyt wszelkich moz-
liwych starar, azeby sprostac¢
ustawowym wymogom - twier-
dzi adwokat Radoslaw Plonka,
wspélnik w kancelarii Plonka
Ozga i ekspert prawny BCC.
Tak samo twierdzi Janusz
Kowalski. - Gdy projektowali-
$my przepisy, my$lelismy o ula-
twieniach dla spotek. Zrozumia-
1e jest, ze dla wielu podmiotow
poczatki z e-zgromadzeniami
moga nie by¢ latwe. Wierze, ze
sady podejda do ewentualnych
uchybien liberalnie i istota dla
nich bedzie ocena, czy podje-
ta uchwata odzwierciedla wole
wiekszosci uczestnikéw zgro-
madzenia, a nie czy przypad-
kiem nie doszlo do jakiego$
drobnego bledu, ktéry jednak
nie mial wptywu na wynik gto-
sowania - zaznacza wicemini-
ster aktywow panistwowych.,
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